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1. Introducci—n

En la definici—nradicionalde las clasesde palabrasha prevalecidda aplicaci—de
criterios seminticosmorfol—gicoy sintfcticos,a pesarde que en mtsde unaocasi—n
resultanno sersuficientesparaunacaracterizaci—ranslingY’sticaEl temade las clases
de palabrasa excepci—de los casoseconocidosomohom—nimogor ej. enel espa—ol
de MZxico sierra paranombrarunacordilleravs. cierra del verbo cerrar,permaneci—
casisin discusi—hastafinalesdel siglo XIX e inicios del siglo XX. Momentoen el que
la comunicaci—entre los estudiososde las diferenteslenguasdel mundo empez—a
llamarla atenci—hacialenguasparalas cuales 0 sehab’apropuestaueciertasclasesde
palabrasno existen,o bien, la pertenenciade un elementoa una determinadaclase
palabraresultabgproblemztticaSapir,1921). Tal esel casode laslenguassalishparalas
cualesJelineky Demers(1994) entre otros, han propuestogue carecende la distinci—n
entre nombrey verbo, lo que tambiZnha sido propuestoparatonganpor Broschart
(1997).

La discusi—de la existenciade las clasesde palabradlev—a la lingY’sticano s—I@
cuestionarla separaci—antre nombresy verbos,sino tambiZna interrogarsesobrela
existenciade algunaotra clasede palabrascomofue la del adjetivo (Dixon, 1977,1982).
Perosobretodo, estapolZmicadio lugar a unaseriede estudiosque centr—a discusi—an
los criterios a travZsde los cualesse debecaracterizam las distintasclasesde palabras.
Entre esosestudiosse encuentrarel de Hoppery Thompson(1984), Schachte(1985),
Croft (1991), Hengeveld(1992), Ankward, Moravcsik,y Stasser(1997), Giv—n(1984,
2001), y Evans (2000) s—Ilo para nombrar algunos.

Varios de ellos, entrelos que destacarHengeveld(1992), Giv—n(1984,2001) y
Evans(2000), propugnanpor una caracterizaci—erirquicade las categor'adZxicaso
clasesde palabrasEstajerarqu’ao escalapermitepreverque solamentaun ciertoneemero
de elementodZxicoslograncumplir con los criterios necesarioparasu asignaci—auna
determinadaategor'agel restoestar’acompartiendaaracter’'sticason misde unaclase
de palabrasEl continuoo escalapropuestas,ademisresultadode unaseriede cambios
diacr—nicogprocesosde gramaticalizaci—nlos cuales no suelen ser del todo
transparentessdecir, que si bien podemosproponerlo que en un inicio funcion—para
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unaciertacategor'agsposiblequeparala formaactualno podamosontarcontodaslas
explicaciones.

En estemarcoo contextoubico el presentetrabajo, el cual tiene como objetivo
principal el antlisisde los diferentesprocesosnorfol—gicoasociados la palabraverbal
guesemanifiestanen pimabajo, lenguade la familia yutoaztecacuyoshablanteshabitan
regionesde la sierra madre occidentalen la frontera de los estadosde Sonoray
Chihuahuzen el Noroestede MZxico. El neemerale hablantesssimprecisoperocercano
a las 500 personas.

El corpusestudiadaconsistede unalista de 626 elementos/erbalesprovenientesle
un diccionarioen elaboraci—Se delimita tambiZnel dominio funcionalde cadaunade
las clasesde morfemasque intervienenen la derivaci—mle verbosy se proponeuna
caracterizaci—de ellas; seconsideraas’, a los morfemasguerepercuteren el cambiode
valencia,a aquellosque se relacionancon la cargatempo-aspectualle las categor’as
verbales (TAM) y a un grupo de morfemas atributivos o adjetivales.

El antlisis inductivo de los elementos considerados como verbales en el diccionario
de pima bajo en construcci—n permite dar cuenta de los procesos derivativos, productivos
y no productivos, que participan en la formaci—n de elementos IZxicos de este tipo. Se
observa que la mayor parte de elementos verbales son formas derivadas en las que sufijos
modificadores de valencia o aspectuales han influido para derivar esas nuevas formas.
Este estudio permite observar que la morfolog’a y la sintaxis son preferibles para la
caracterizaci—n de estos elementos como verbales, lo que corrobora que las clases de
palabras no corresponden a categor’as |Zxicas discretas sino mits bien a una situaci—n de
grado.

El antlisisde los 626 elementos/erbalesdel pimabajo, consideradoss’ a partir de
su equivalenteseminticoen el espa—ollogr—mostrarque s—Ilain 33.38%son formas
bisicas. El resto,66.62%corresponde formasderivadasseade nombres,adjetivosu
otros elementosverbales.Sin embargo,tratar de utilizar tZrminostradicionalescomo
verbosdenominale® deadjetivalemyudamuy poco parala comprensi—ae los procesos
de derivaci—ry formaci—rde elementosverbales,ya que, con algunasexcepciones
naturalescasitodoslos sufijos queintervienenen la derivaci—ude estetipo de elementos
toman como material de entrada(input) ra’cesnominales,adjetivaleso verbales.La
explicaci—ule estetipo de comportamientdingY’stico,essin lugar a dudas,de carfcter
te—ricoya quedependepor un lado de la definici—rle clasesde palabraggue asumamos
y por otro de las propuestagie la morfolog’a derivativa. Parael presentetrabajo, se
considerague las clasesde palabrasno debenser concebidasomo categor’agliscretas
sinomisbhien comoestructuragraduadagEvans,2000: 708) o, queformanpartede una
escala (Giva;-2001:50).

En la organizaci—de las clasesde palabrasen la escalapropuestasolamentdos
elementosprotot’picos mostrartnlas propiedadesde un tipo espec’ficode clasede
palabraLos elementosio protot’picos,a suvez,seconcibencomodistribuidosa lo largo
de un continuoo escalagraduadaya que solamenteostentaralgunas perono todas,las
caracter’sticagpropuestaspara alguna de las clasesde palabrasen particular. La
ubicaci—mle cadauno de los elementosen el continuo,dependeriprincipalmentedel
contextode uso particular,as’ comode los diferentesmorfemasgue jueganalgoerpapel
espec’fico en la derivaci—n de palabras.



2. Ra’'ces bisicas y derivadas en pima bajo

El presenteestudio,comohe mencionadanteriormentetomaen cuentaelementos
|Zxicosconsideradogn un diccionariode pimabajo que seencuentraen elaboraci—mel
total de elementosverbales(626), solamente209, estoes el 33.38%,resultaronformas
bisicas:38.27% monos’labas 59.33% bis’labasy solamenteun 2.40% polis’labas.
Ejemplos de las ra’ces verbales monosiltbicas y bisiltbicas se proporcionan en (1):

(1) a. Monos'labos
iis ®lantar® mir @orrer®
biih @ogerOGomard  maa @ard
kaat @ermanecer® dah Qentarsed
kitk Pararsed diin Gumar®
hink @ritar® mua Omatar® (sg.)
koi Omatarl (pl.) kiis Patear®

b. Bis'labos

nahag @efender® vakin ®a-ad
amik GaberO@xitir®  tuuda ®ailar®
imar caminar® dadi ®rincar®
gasi Qecad sulia ©aer®
bahi @nadurarQ@ocer®  maly Girar®
sarin @asgarO mihi @Quemar®

Tabla 1.Ra’ces monosiltbicas, bisilfbicas y polis’labas.

Monosiltbicos 38.27
Bisiltbicos 59.33
Polis’'labos 2.40
Total de formas 100.00%

Ra'ces verbales con voca rearticulada, es decir, vocales separadas por medio de una
oclusi—a glotal o saltillo fueron tambiZn consi deradas como bisil thicas:

(2 taOak  OsucederO, Opasan® @antarO
dalv QevantarseO alds @erO

De un total de 209 formas verbales bisicas, solamente 2.40%fueronverbosde misde
doss’labas;ejemplosen (3). Sin embargotaleselementogolis’labospodr’anllegar a
serderivadosde otros bisilbicoso monosiltbicosde acuerdoa procesoanorfol—gicos
que por su cartcter diacr—nico no resultan del todo transparentes por ahora.

(3) adatagi OhablarO )
pahalog OcaminarQ, OpasearO



En el n,emerdotal dera’cesverbalesbisicaseidentificaron25 formashom—nimas,
las cuales,sin ser sujetasa algcenprocesomorfol—gicoparticular funcionan como
nombres o verbos. Los 25 elementos se ilustran en (4):

(4) maOasi Oma-ana0, /Oamanecerd OclarearO
koOok Odolor®/Odolerd
toom Olluvia de invierno®/OlloverO, Olloviznar®
timitim Otortillas®/Ohacer tortillas®
uuv Ozorrillo®/Oolerd
ioOov Ocosecha®/Ocosechar®
somi OmocoO/Oagriparse®

Ademts, otros 22 elementosmostraronalgcenprocesode incorporaci—n19
resultaronser prZstamoslel espa—oly 28 verboscompuestosEl restode ellos, un total
de 348, fueronderivadospor mediode algunode los procesosie derivaci—nerbala los
que aludirZ en la secci—n 3.

Tabla 2.Porcentaje de verbos btsicos y derivados.

Bisicos 209 33.38
Derivados mediante Incorp. Comp. o del Espa—ol 69 10.96
Derivados mediante algeen proceso morfol—gico 348 54.79

99.93

Ejemplos de verbos con nombresincorporadosse ilustran en (5). Un casode
incorporaci—iule sujeto o absolutivase ilustra en (5a), la incorporaci—me tema o
pacienteen (5b), la incorporaci—madverbialen (5c), y un casode incorporaci—ule
adjetivo en (5d):

(5) a. Incorporaci—n nominal;
N + Verbo:
kiv-gisiim
nieve-caer-CONT"
@aer nieveQdevard®

b. N + Verbo
00on-noOok
letra-hablarF
Ohablar letras®, Oleer®

L ApLIC = aplicativo; cAaus = causativo,comPL = completivo; CONT = continuo; DIR = direccional; FUT =
futuro; IMPRF = imperfecto;Loc = locativo; NsuJ = no sujeto; PF = perfecto;pL = plural; POS= posesivoprRS=
presentesé = singular,suJ= sujeto.



aOat-muda
piojo-matar ~
Omatar piojosO, OespulgarO

haOat-dunia
qosa-haceIPRS~ A o ~
Ocosa-hacerO, OhacerO, Otener negocioO

uus-mida
frbol-quemarut
Oquemar frbolesO

noOokiidia
hablar/palabra-decapLIC-FUT o N
Odecir palabrasO, OrecomendarO, OaconsejarO

sai-mida
pasto-quemaruT
Ogquemar pastoO

C. Incorporaci—n de elementos adverbiales:
ab-iaht
DIR-mentir PRES
Oacusar®

himp-noOok
juntos-hablarRES N
OacordarQ, Ohablar juntosO

d. Incorporaci—n adjetival:
kavar-natia
redondo-haceruT
Oredondear®, Ojuntar®, Oponer en c’rculod

kig-dunia
bumo—helcer.FUT ~
Gdornar® ®acer bueno®

Los prZstamosdel espa—olconstituyenen las lenguasde MZxico una fuente
ilimitada parala expresi—de eventosproceso® estadosresultadonaturaldel fen—meno
de contactoy aculturaci—rLa introducci—ule prZstamoslel espa—olal pima bajo, no
muestraa aplicaci—ide procesognorfol—gicosegularesperos’ tendenciasnuy claras,
entreellas: la aplicaci—nlel antiguotransitivizadorbt la del adjetivadorbmag la del
aplicativobdiy suvariantebid el progresivobim y la del verbalizadomia y suvariante
Pai Excepcionalmentdps prZstamosiel espa—okeven modificadospor algcemorfema



procedentedel espa—olcomo por ejemplo la Psplural en: lavis, laavas OclavarQ,
Omartillear©@ quedansin ninguna modificaci—n (derivaci—rcero) como plaanch
OplancharO:

(6) kampiaar-t Gcampar® bendii-t-ai ®endecir®
kambiaar-t-im @ambiar® kastiiga-mag @astigarO
lavi-s, laavas @lavar® kobl aar-t @obra®
kumpal-ia @ompletar® kompees-id @onfesar®
gisaar-t Oguisar® limsi-m Opedir dinero o limosnad
perdoon-t @erdona® plaanch ®lanchar®
retraata-g Getratad lesar-t, | asaar-t Qezar®
tintam-da@intarG< Gintad pintaar-t @naguillarO< @inturad

El proceso de composici—a es otro proceso muy frecuente que permite derivar verbos
en pima bajo. Un verbo compuesto se puede obtener mediante alguna de las siguientes tres
estrategias. La primera consiste en colocar un nombre a la derecha del verbo, la cual es
exactamente contraria a la posici—A regular de la frase nomina objeto ya que la lengua es
btsicamente de orden SOV. Ejemplos de verbos derivados de esta manera se proporcionan
en (7a). La segunda consiste en modificar un verbo mediante la particular citativa as
colocindolaalaizquierdade mismo, es decir frente al verbo, como en los gemplos en (7b).
La altima estrategia se obtiene utilizando |anegaci—h como seilustraen (7¢):

(7) a titsamdaam  (subir-arriba) ®oner encimad N N
tukag masa (noche luna) Oocultar la lunad®, Oeclipsear®
vighag tomini  (juntar dinero) @horrar® N N
nadivho®g  (andar lado) @eambularQ@agabundearO
mulia sudag (correr agua) Oaventar aguaO
b. asilid (as pensar) Gurlad )
as bakik (as???) @eberQ@ener queO
c.  imvoho® (no verdad) @nentirQ
imkig-doar  (no buen parto) @bortarO

3. Estrategias de cambio de valencia y formaci—n de verbos

Existenseis sufijos de cambiode valenciaen pima bajo. Dos de ellos ya no son
productivos:el antiguocausativobt y el prefijo de objetoindefinido no referencialhih-.
Los otros cuatrosufijos constituyenestrategiagproductivasque derivanverbosde casi
cualquiertipo de palabra:nombreso elementogeferencialesadjetivoso atributivos,as’
como verbales.

Los morfema& reductoresde valenciason dos: (i) el sufijo estativobli, y (ii) el
prefijo de objeto indefinidbih- que, como mencionZ anteriormente, ya no es productivo.

El sufijo estativobli derivaverbosincoativoso de acci—respontineale un solo
argumentolUn eventoesponttine@uedeimplicar a un agenteno expl’cito; en su sintaxis
solamentecontienea un participantesujeto con rol de paciente.Las formas bisicas



(input) de los ejemplosen (8) son nombres,adjetivosy verbos:ej. divor OtierraChivil
Oviento@dag Oazul/iverdetdahaOblanco@iaki OpagarO:

(8) divo(r)-li Otierrad® Opodrirse®, Ofermentarse®
hivi()-li Oaired Oairear®, Ocomenzar a hacer aireQ
tidag-li Overde/azul® Oenverdecer®, Oazularse®
toah(a)-li Oblanco®  Oenblanquecerd
vaig-li Ohinchar®  Ohincharsed
mum-li @evolver®  @evolversed

La segunda estrategia detransitivizadora es € prefijo de objeto indefinido hih- que se
prefija a races verbaes. Este prefijo no s+o es de objeto indefinido sino tambiZn no
referencial dado gque ha perdido la posibilidad de se-dlar a un referente. Solamente se han
documentado tres elementos verbales con € prefijo hih-:

(9) si@hih-ulim @ansarseO
hih-hig Geordarsed )
hih-tig OcontestarloQ, OresponderloO

Cuatro diferentes sufijos aumentan la valencia de un verbo en pima bgjo: € sufijo no
productivo £a, d antiguo morfema causativo £, d sufijo causativo productivo £tar, y d
tambiZh productivo sufijo aplicativo Bli. El primero de ellos se observa en pares verbales
que contrastan por su forma intransitivavs. transitiva: g. tivin ®@ajarr® entre nombres (ral ces
referenciales) y verbos transitivos como: soig Gnascotad) e incluso en ral ces atributivas como
surni @eventado®

(10) soig (®nascotad soig-a  @riar animad
ki® @nordidad kid-a @norder®
surni @eventadoO surni-a ~ @eventar®
soni (@nachucado® soni-a  @nachacar®
tivin dgad tivni-a  @argar ago haciaabgoO

Bl vigo causativo £, que se ilustra en (11), deriva verbos a partir de eementos
referenciales (nombres).? Estos verbos son similares a aquellos que toman un objeto
cognado.

(12) haskar ~ (uevod haakar-t (oner huevosO
mar @riaturad mar-t @ar aluzO
tubili @usanod tubili-t ®@ener gusanosdD
gook Guelasd gook-t Geguir las huellasd

2 El viejo causativo-t ha sido documentado en varias lenguas yutoaztecas: G—mez (1999: 58) menciona el

sufijo Btadel huichol, comopor ejemploenwinu-ta Ohacevino® Saxton(1982:162-165)mencionael sufijo
-t enkii-t Ohacecasa®n oOotamDedrick y Casad(1999: 138) documentael sufijo Bteen wok-teOseguir
animales®n yaqui; Vizquez(2002: 220 documental sufijo Bta encoray finalmente,FZlix documentaara
el warih’o (guarij'o) el ejempl&ari-ta Ohacer casad (2005).



olds @otad ost @oteard
hikam  @eblinad hikam+t Gacer neblina0
g @rasa0 gt (@ngordarO

Verbos transitivos derivados por € vigjo sufijo causativo £t se han ido reemplazando
por la forma causativa dternativa, € sufijo Btar como puede observarse en (12). Evidencia
de que d sufijo Bt ya no es productivo se proporciona en (12b), donde la palatdizaci— de
este sufijo seinterpreta como parte del temaverbal:

(12 Intransitiva ~ Transitiva Causativa N
a nin nitn-t niin-tar  @espertarO
b. gaki gaki-t [gak ] gakstar Gecar®

De entre las estrategias que modifican la valencia, € sufijo causativo Btar y €l sufijo
aplicativo Bdi, son los mis productivos. El sufijo causativo Etar introduce a un sujeto agente
en la oraci—n, a participante causante. Esto impacta en el cambio de vaencia ya que €
participante obligado o causado deja de representarse en forma sujeto para ocurrir como
objeto, lo que puede ser claramente observable en los pronominales debido a que en esta
lengua las frases nominaes no reciben marcaci—A de caso. El par de oraciones en (13)
muestra € impacto sintictico del causativo: en (13a) e pronombre sujeto es aan AsGsuX)
pero en (13b) el participante sujeto se encuentra codificado con un pronombre no sujeto in-
QAseNsud

(13)a  aan adsim
1sGsuJ  re'r-CONT
Q¥ o me estoy riendoO

b.  hig in-als-tar
3SGSUJ  2SGNSUJET-CAUS
@&llamehizorerO

Ejemplos de verbos causativos derivados se ilustran en (14), donde se observa que €
tema modificado por € sufijo causativo puede ser nominal, verbal o adjetival.

(14) vo@k  (@st-magod  vook-tar OembarazarO
tipilik OplanoO tipili-tar  OaplanarO

giv Ohelado®  giv-tar  Ohelar®

mir @orrer® mil-tar  (acer correr®
doar Ganar® doatar @urar®

harsa  Qegad harstar ~ (acer pegar®

El oftimo sufijo a considerar es el aplicativo £1d. En € corpus estudiado, € sufijo
aplicativo deriv—102 elementos verbales, |0 que represent—un 16.29% del total de 626
verbos, y a su vez, un 29.73% de los 348 verbos derivados. Pese a la gran productividad y
vitalidad de este sufijo, muchos de los dementos verbales derivados tienen un vaor



semintico idiosincrisico, 1o queimplica que en este aspecto € sufijo ya ha perdido vitdidad.
En (15) seilustran varios verbos derivados mediante este sufijo; en (15a) € sufijo £id deriva
elementos verbales a partir de nominaes; en (15b) a partir de elementos adjetivales o
estativos; en (15¢) de verbosintransitivosy en (15d) de verbos transitivos:

(15)a  suusk suusuk-id Ohuaraches, OzapatosO/OherrarO
b. onmag onama-d(i) OsaladoO/OsalarO
tuuk tuk-id OoscuroO/Oennegrecerd
tipilik tipilik-id OplanoO/Oaplanarlo®
toahk toah-id Oestar blancoO/Oblanqueard
iOov iOov-id Odulced/OendulzarOO
c. bid bib-id/bib-di-a Qoltearse@@oltearO
hoin hoin-id OmecerseO/OmecerO
gig gig-id Oagitar®/Osaludar®
tig tig-di OnombrarO/Ollamar®
d. gaag gaag-di Omirar®/Obuscard
aOad aad-(d)i OvestirO (intr./tr.)
hihk hihk-id OamarO (intr./tr.)
muaQOa muaQOa-di OmatarO/Omatar parad (sg.)
koOi koOi-d(i) OmatarO/Omatar paraO (pl.)

4. Sufijos aspectuales

Los morfemasque mis frecuentementepermiten la derivaci—rde elementos
verbalesson aquellosque de acuerdoa la caracterizaci—madicional de las clasesde
palabras(Lyons, 1969 correspondera sufijos asociadosa los elementosverbales,es
decir,los detiempo,aspectoy modo(TAM). En pimabajo,los morfemasquecon mayor
frecuenciaderivan elementosverbalesson cuatro: el sufijo de aspectocontinuo o
progresivobim, el terminativobay, el estativokk, y finalmentela reduplicaci—micial de
palabraconvalor defrecuentativoEn los ejemplosen (16), seilustraal sufijo de aspecto
continuo que deriva elementos verbales a partir de nominales y adjetivales:

(16) hida Oorinad hi®a-m Oorinar®
kuih Oladrido®, Oruido de animal&uih-im Oladrar®, Ocantar®
vini-rag Obaba&oD Vin-m-im Olamer®
balk @argantad badk-im Gragar®
sosa Omocod SOSV-im Ocorrer la narizO
ki Ocasad ki-h-im Ohacer casad
muOai  Opuntiagudod muOai-m Oafilar®
hurin Qarded hurin-im Gacersetarded



El sufijo de aspecto terminativo Bav, derivaverbos puntual es:

(17) toonar  Godilla-PosO toon-av Grrodillarsed
kuks @spadad kuks-av @argar en & lomoO
sis Gdivad ssav @scupir®
tusi Garina@nolidod  tus-av @noler®
titv Qltod tit-av Qevantar® Gecol ectar®
kitk @ararsed kik-iv (a>i)  (Qoner derecho@@nderezarO
vah @Gdird vah-av Qacard

El tercer sufijo es d estativo o resultativo EX. Este sufijo deriva verbos estativos a partir
de difgrentes cl~ases dq ra ces; ~nomi na €s como tii ni @ocado duud Gluvi af)adjetival €S Como
moik aenedoQo itk (pesadoQo hohti @puradoO Los gjemplos se proporcionan en (18):

(18) ba® @argantad ba®-k Gragar®
hohti @ipidod hohti-k @purar®
titni ®ocad titni-k dostezar®
tutaha  @scurod tutaha-k Oestar apagado O
moik Ohcemedod moik-i-k Oestar heemedoO
daap  Oderecho® daap-k Oestar derechod
hump  Ojuntosd® hum-k Oestar junto(s)O
duuda  Olluvia® duud-k Oestar llovidoO
Viit Opesadod viit-k @star pesadod
ibag Q@lientod ibark @star respirandod

Finalmente, aunque |a reduplicaci—h de s'laba en el verbo con vaor frecuentativo o
iterativo no es muy productiva a nivel |Zico, este proceso se observa en la derivaci—n de
algunos e ementos predicativos apartir de nombres:

(19) kil ®ombred kikil @onvertirse en hombred

5. Formaci—n de verbos con sufijos degmiedad

El oftimo tipo de categor'a morfol—gica que interviene en la formaci-n de races
verbaes es d que incluye a los sufijos de propiedad Bmag o £kam que asignan una
propiedad, y Bpag o su domorfo Epig que indican la pZdida de propiedad o propiedad
limitada. Las formas que modifican pueden ser nominales como en (20) o adjetivales como
en (21):

(20) komar @tscaraPosO kom-pag @dad
hahar Mojarosd hahar-pag @efoliar®
(21) tuuko ®bscurod tuuk-mag ®bscurecer®
ona c=Te) on-mag Gdad
gaki BRecod gak-mak @nflacar®
gak-kam @nflaguecersed

10



Estos mismos sufijos derivan tambiZn formas adjetivales:

(22)a  nask Orejad naak-pag Gordod
ona c=Te) on-pag (ns pidoQdo saladod
hahar ~ (ojasrosO  hahar-pag @eshojadod
b. oam @marillod  oam-mag @marillentod
toni @dord ton-mag @diented
madti @enizad® mat-mag @enizo®@eniciento®
gak BRecod gak-mag ®lacod

6. Otras estrategias derivativas

Finalmentedos estrategiasmorfol—gicagjue intervienenen la derivaci—rde
elementosserbalesson: (i) part'culasdireccionales locativas,las cualesse prefijanala
ra'z a la que modifican, y (ii) el sufijo Dvua Estasdos estrategiagienen muy poca
productividaden la lengua.En el casode las part’culasderivativasa productividadestt
limitada por la seminticatal esel casode los prefijos direccionalesgquemodificanra’ces
verbalesde actividad. EstaestrategiaendocZntricala como resultadola formaci—rmle
verbosintransitivos,como los que se ilustran en (23); o verbostransitivoscomo los
ejemplos en (24):

(23)a.  ti-him b. amvui-da
DIR-ir N DIR-Cargar-APL
Qrrastrar haciaarribaO (raerO

c. abtu@ d. ab-hiks

DIR-poner N DIR-gritar
(@sconderQ (oner aparteO @cusarO

(24)a. amduviba b. tiv-him c. ab-him
LOC-venir Loc-ir DIR-IT
OregresarO OescalarO Q@enirO

La celtimaestrategiamorfol—gicgara la derivaci—rde verbosinvolucra a la
particularBvua la cual solamentese encontr—en tres elementodZxicos.De acuerdoa
JaneH. Hill (c. p.), vuano esun sufijo sino un verbocuyo significadoes Odeshacersie
algoOSi estoes cierto, estosverbosdebieranentoncesanalizarsecomo elementosjue
resultan de la incorporaci—n de objeto, como por ejempimvuaddesvestirseO.

(25) hih-vua @lvidarO Lit. @leshacerse de alguien 0 algoO
ssvua @scupir®  Lit. Girar sdlivaO )
vuahavua @esvestirseO  Lit. @irar algo que selleva consigoO
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En nZvomeyariedadextintadel pima, se observaestapart’culaen varioselementos
verbalesderivadosde ra’cesnominales.En los ejemplosen (26) conservola ortograf’a
del texto original:

(26) soiga-bua, sai-bua OabatirO, Oaporreard

himitcu-bua Oapartar algo con los piesO
maitcu-bua Oapedrar®

humai-bua Oatravezar de parte a parte®
gasi-bua Opeinar®, Ocardar®
bah-bua OesensillarO

7. Conclusiones

Los distintos procedimientos morfol-gicos que hemos visto, derivan elementos
verbaes a partir de distintas clases de paabras, i.e, nominaes, verbaes, adjetivales y
adverbiaes. Obviamente, la mayor cantidad de ellos se deriva de elementos que aluden a
procesos 0 acciones, pero los otros tipos de paladbras se encuentran de cierta manera
disponibles para la potencial formaci—a de un elemento verbal. Este comportamiento de las
ralces | Zxicas del pima bajo impide & poder considerar que exista una clara definici-n de
clases de palabras, a menos a nivel del 1Zxico Las clases de palabras finalmente se aprecian
en su contexto sintictico y como resultado de algoa proceso morfol—gico que la gramitica
requiere para avaar que ese demento funcione como cabeza 0 noeleo de la oraci—. La
morfolog'ay la sintaxis son entonces | os criterios que en reaidad permiten hablar de clases
de paabrasy |asemintica solamente proporcionalas potencialidades significativas.
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